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Аннотация: в статье рассматривается новый рубеж человеческой цивилизации – вызовы 
генеративного искусственного интеллекта (ИИ) как человеческому интеллекту, так и эконо-
мике и обществу в целом. Обращается внимание на проблемы национального и глобально-
го измерения применения и развития генеративного искусственного интеллекта. Особен-
ность ИИ состоят в том, что он отделен от человека и развивается автономно, вне умственных 
способностей человека. В этой связи ИИ можно рассматривать как особое средство челове-
ческого труда, способное к саморазвитию и опирающееся на цифровые и математические 
технологии, в свою очередь требующие достаточного электрического обеспечения. Развитие 
национальной и мировой экономики становится все больше зависимым от уровня и масшта-
бов ИИ. Вновь во весь рост поднимается вопрос о содержании современной технологической, 
интеллектуальной революции – это прогресс ради человека или ради технологий, а, может 
быть, таково содержание самого цивилизационного процесса. Возможно, развивающаяся те-
ория ноономики и ноообщества сможет предложить свое решение. Без выявления диалекти-
ки взаимодействия всех факторов цивилизации не обойтись.
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THE DIALECTICS OF HUMAN AND ARTIFICIAL INTELLIGENCE 
INTERACTION: CHALLENGES FOR THE RUSSIAN AND GLOBAL ECONOMIES

Abstract: The article examines a new frontier of human civilization – the challenges of gen-
erative artificial intelligence (AI) to both human intelligence and the economy and society as a 
whole. Attention is drawn to the problems of national and global measurement of the application 
and development of generative artificial intelligence. The peculiarity of AI is that it is separated 
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from humans and develops autonomously, outside of human mental abilities. In this regard, AI 
can be considered as a special means of human labor, capable of self-development and relying on 
digital and mathematical technologies, which in turn require sufficient electrical support. The 
development of the national and global economy is becoming increasingly dependent on the level 
and scope of AI. Once again, the question of the content of the modern technological and intel-
lectual revolution is raised – is it progress for the sake of humanity or for the sake of technology, 
or perhaps is it the essence of the civilizational process itself. Perhaps the developing theory of 
noonomy and noosociety will be able to offer its own solution. It is impossible to do without iden-
tifying the dialectics of the interaction of all factors of civilization. 
Keywords: human, human intelligence, artificial intelligence (AI), intellectual revolution, chal-
lenges of digitalization, individual interests, social interests, national interests, dialectics.
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人类智能与人工智能相互作用的辩证法：对俄罗斯及世界经济的挑战

摘要：本文探讨了人类文明的新里程碑生成式人工智能（AI）对人类智力、经济及整个社会带来的挑
战。重点关注生成式人工智能应用与发展在国家及全球层面的问题。人工智能的独特之处在于，它脱
离人类独立发展，其发展过程不受人类智能限制。就此而言，人工智能可被视为一种特殊的人类劳动
工具，它具备自我发展能力，并依托于数字和数学技术，而这些技术又需要充足的电力保障。国家与
世界经济的发展日益依赖于人工智能的水平与规模。关于当代技术与智力革命意义的问题再次凸显
出来，他们是为了人类的进步，还是为了技术本身？抑或，这正是文明进程本身的意义所在。或许，正
在发展智慧经济与智慧社会理论能够提供解决方案。若不揭示所有文明因素之间相互作用的辩证关
系，便无法解决这一问题。
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Введение

Интеллектуальная революция стала объективным продолжением предшествующих 
промышленных революций в истории рыночной экономики. Однако, если промышлен-
ные революции способствовали повышению производительности в основном физического 
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труда и, тем самым, освобождали человека от чрезмерной физической нагрузки, то интел-
лектуальная революция вторглась в сферу умственной деятельности человека. Если прежде 
физический и умственный труд почти гармонично сочетался в деятельности каждого че-
ловека, то в условиях всеобщей цифровизации баланс между ними постепенно смещается 
в пользу умственного труда. Этот процесс охватил весь мир, что стало одним из факторов 
возникновения и становления новой парадигмы глобального развития [Бодрунов, 2025, 
с.13-33]. Развитие технологий диктует новые запросы как естественным, так и обществен-
ным наукам [Дементьев, 2026].

Генеративный искусственный интеллект (ИИ)1  все активнее становится участником 
трудовой деятельности в разных отраслях экономики, включая производство товаров и 
производство услуг, искусство, науку, образование, информацию и другие. Становятся уже 
традиционными международные обзоры этих процессов2. Нобелевский лауреат по эконо-
мике Д. Аджемоглу вместе с коллегами продолжают изучать когнитивные последствия вне-
дрения ИИ как для человека, так и для бизнеса и общества [Acemoglu et al., 2026с; Jones, 
2026]. Применение человеком различных моделей ИИ расширяется во всех странах. При 
этом уровень квалификации работника теперь во многом зависит от того, насколько умело 
он справляется на своем рабочем месте с ИИ и насколько благодаря этому возрастает его 
эффективность. Распространяется практика формирования ИИ новых видов трудовой де-
ятельности, требующих соответствующей подготовки персонала. К примеру, в Ирландии 
почти 75% занятых готовы или уже применяют ИИ, а в США этот показатель слегка пре-
высил 50%3. Специалисты признают, что цифровизация и ИИ в КНР в той или иной форме 
проникли в каждый дом и каждую компанию, независимо от отрасли или размера бизнеса, 
а школьники наряду с освоением письма, чтения и математики изучают ИИ уже с началь-
ных классов. Качество жизни и работы во многих странах становится немыслимым без уча-
стия роботов [Пороховский, 2021]. Некоторые аналитики, описывая цифровую революцию, 
родившую ИИ, стали употреблять выражение «эпоха ИИ»4. При этом сами исследования 
моделей ИИ и их применения, как указывают авторы, не обходятся без использования со-
ответствующих больших языковых моделей (LLM) ИИ5.   

В эпоху ИИ каждый новый день в любой стране подтверждает, что ведущим звеном 
остается человек с его интеллектом, а ИИ, несмотря на свои бурные и сложные модифика-
ции, продолжает быть производным элементом, хотя и в ряде видов деятельности может 
заменить человека, который как раз в каждом таком случае сам подготовил ИИ к подоб-
ной функции. Это приводит к своеобразному разделению труда между человеком и ИИ, что 
либо упрощает трудовой процесс, либо его чрезвычайно усложняет.

Как показывает практика последних лет, ИИ оказывает влияние на рыночный меха-
низм, конкуренцию, отдельные рынки, отношения национальных экономик, развитие 
разделения труда всех видов, включая международное. Более того продолжает свою эво-
люцию частная собственность, которая в форме интеллектуальной собственности и нео-

1  Здесь и далее по тексту ИИ выражает генеративный искусственный интеллект.
2  OECD (2025) OECD Science, technology and Innovation Outlook 2025. Driving change in a shifting landscape. 

OECD Publishing, Paris. 251 p. DOI; 10. 1787/5fe57b90-en
3  The race for AI-ready workers //Finance & Development, March 2026. P. 16.
4  Agents, robots, and us: Skill partnerships in the Age of AI. (2025) McKinsey Global Institute, 60 p.
5  Singla A., Sukharevsky A., Yee L., Chui M., Yall B., Balakrishnan T. (2025) The state of AI in 2025.  Agents, 

innovation, and transformation. QuantumBlack, AI by McKinsey. McKinsey Global Publishing, November, 30 p.
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сязаемых активов создает новые форматы для бизнеса, общественных и государственных 
институтов.

Отмеченным выше явлениям и научным проблемам уделим отдельное внимание в на-
шей статье.

Диалектика разделения труда

Разделение труда продолжает оставаться основой общественного прогресса. 9 марта 
2026 г. исполнилось 250 лет опубликования выдающегося экономического произведения 
А. Смита «Исследование о природе и причинах богатства народов», первая глава которо-
го начинается словами: «Величайший прогресс в развитии производительной силы труда 
и значительная доля искусства, умения и сообразительности, с каким он направляется и 
прилагается, явились, по-видимому, следствием разделения труда» [Смит, 2007, с.69]. На 
примере производства булавок автор показал, как растет производительность труда и ква-
лификация рабочих, специализировавшихся на отдельных операциях. Методологический 
прием исследования разделения и производительности труда проходит красной нитью че-
рез все 5 книг «Богатства народов». Этот прием сохраняет свою актуальность и для анализа 
взаимодействия человеческого и искусственного интеллектов в XXI веке.

Характерно, что в день 250-летия всемирно известной работы А. Смита, популярная 
в Великобритании и странах Африки экономист, член палаты лордов английского парла-
мента, уроженка Замбии баронесса Д. Мойо прочитала лекцию в Эдинбургском универ-
ситете о великом шотландце и влиянии его научного наследия на развитие политической 
экономии и капитализма, напомнив  слушателям, в частности, о том, что богатство на-
родов и государств складывается из благополучия граждан1. Между тем нельзя не отме-
тить, что среди зарубежных экономистов есть и такие, которые пытаются преуменьшить 
значение книги А. Смита, найти в ней использование позиций предшественников и даже 
оспорить концепцию производительного и непроизводительного труда. Именно в таком 
ключе лондонский журнал «Экономист» опубликовал редакционную статью о А. Смите и 
его научном творчестве2.

После промышленной революции проблеме производительности труда и других фак-
торов производства постоянно уделяется пристальное внимание как в бизнес-среде, так и 
в обществе в целом. Производительность труда напрямую влияет на экономический рост, 
который, в свою очередь, обеспечивает устойчивость компаний и конкурентоспособность 
национальных экономик. До сих пор каждый этап промышленной революции вел к росту 
темпов производительности труда, но повсеместное внедрение цифровизации, а затем и 
ИИ не поддержало эту тенденцию – динамика производительности стала показывать сни-
жение темпов во всех развитых экономиках [Пороховский,2025]. Особенность взаимосвязи 
цифровых и других современных технологий с экономическим ростом и производительно-
стью стала активно исследоваться как в отечественной, так и в зарубежной экономической 
литературе [Дементьев, 2026; Сухарев, 2026; Acemoglu et al., 2026a; Baslandze et al.,2026; 
Bocca et al., 2025;  Calvino et al., 2025; Jovanovic et al., 2025; Restuccia, 2025] и в документах 

1  Fortune. CEO Daily: Diane Brady interviews economist Dambisa Moyo. https://www.fortune.com (Дата обраще-
ния 9.03.2026).

2  Adam Smith is misinterpreted and his influence overstated (2025) //The Economst, December 18.https://www.
economist.com/christmas-specials/2025/12/18/adam-smith-is-misinterpreted-and-his-influence-overstated?utm_
content= (Дата обращения 24.12.2025) 
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международных организаций1. Отмеченное явление имеет совокупность причин, в осно-
ве которых находится эволюция разделения труда, которая предопределяется развитием 
производительных сил, частью которых выступает производительная сила человека – сам 
человек и разнообразные средства труда – от элементарных орудий до современного обо-
рудования, технологий и методов управления [Клейнер и др., 2026; Asirvatham et al., 2026; 
Atalay et al.,2025; Brynjolfsson et al., 2023].

Как известно, А. Смит описал так называемый мануфактурный капитализм, когда пре-
обладал ручной физический труд и разделение труда относилось к рабочим, выполнявшим 
отдельные операции при изготовлении товаров в материальном производстве. Конечно, су-
ществовали разные мануфактуры, но внутри них принцип разделения труда был одним и тот 
же. Несмотря на физический труд, сам процесс труда обязательно включал целесообразную, 
то есть умственную деятельность, которая позволяла рабочему воздействовать на предмет 
труда, применяя соответствующие тому историческому периоду орудия или средства труда. 
В этом процессе налицо сочетание как физического и умственного труда, так и предметов 
и средств труда.

Внедрение машин произвело революцию в процессе труда и средствах труда. Машина 
вооружила работника, который по-прежнему в основном физическим трудом производил 
материальные товары, но разделение труда внутри фабрики теперь зависело от машин, а 
не только от квалификации рабочих. Более того, усложнилась сама цепочка разделения тру-
да от рабочего места до размеров фабрики и возникновения отраслей, оформивших раз-
деления труда в национальной экономике – общественное разделения труда. На каждом 
уровне разделения труда деятельность человека имеет свою специфику, которая включает 
растущую роль умственного труда. Появились целые отрасли – образование, наука, искус-
ство, здравохранение, где умственный труд стал основным. Переход к каждому последу-
ющему уровню не означал полного отрицания предыдущего уровня. Происходило почти 
одновременное преобразование всех уровней разделения труда, что означало преодоление 
препятствий и ограничений и переход в новое качество трудовой деятельности. Законы ди-
алектики получают подтверждение в динамике разделения труда и тогда, когда оно дости-
гает глобального масштаба – между странами и компаниями в мировом хозяйстве [Широв 
и др., 2026; Becker et al., 2025; Liu et al., 2025].

Разделение труда между людьми в процессе трудовой деятельности относится к базово-
му, или первичному. А разделение труда на предприятиях, в компаниях, между отраслями 
в национальной экономике отражает разделение разных сфер деятельности, где взаимо-
действие между людьми происходит опосредовано либо в соответствии со структурой биз-
неса, либо через рынок. Такие разделения труда выглядят как производные – вторичные, 
третичные и т.д. Существуют в каждой стране или их союзах классификаторы профессий 
работников и их разрядов, что правовым образом характеризует базовое разделение труда. 
А производные виды разделения труда оформляются как национальными, так и между-
народными классификаторами видов деятельности, состоящих, как правило, из 99 групп, 
которые подразделяются на подгруппы, определяемые условным набором цифр–кодом. 
Статистически международно признанная система национальных счетов выделяет две 

1   Technology Convergence Report (2025). World Economic Forum. June.  60 p.; OECD (2025) OECD Competition 
Trends 2025. 6th Edition. OECD Publishing, Paris. 51 p. DOI: 10. 1787/8c4bd00b-en; IMF (2026) World Economic 
Outlook Global Economy in the Shadow of War. Washington DC, April. 180 p.
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основные части национальной экономики – производство товаров и производство услуг. 
Производство товаров означает материальное производство, а производство услуг образу-
ет сферу услуг. С середины прошлого века началось бурное расширение в развитых эконо-
миках сферы услуг, доля которых в ВВП стран в последние годы достигает 75%1. Специали-
сты по внедрению ИИ обращают внимание на то, что как раз в сфере услуг наблюдается его 
наиболее активное применение2

Поскольку в XVIII-XIX веках преобладало материальное производство, а услуги еще не 
доросли до отраслевого уровня, постольку А. Смит и К. Маркс в своих работах рассматри-
вали производительность только производственных рабочих, результаты труда которых 
получали вполне вещественное воплощение. Примечательно, что и в XXI веке производи-
тельность производственных рабочих также берется за основу расчета производительно-
сти в национальной экономике. Тем самым подчеркивается особая значимость производ-
ства товаров по сравнению со сферой услуг для обеспечения материальной основы всего 
цивилизационного процесса. И хотя доля производства товаров уменьшается, абсолютные 
размеры их выпуска постоянно растут, что, во-первых, отражает рост производительности 
производственных рабочих и, во-вторых, рост спроса на товары со стороны растущего на-
селения, превысившего в мире 8 млрд. человек. Так как ИИ больше связан со сферой услуг, 
то ее объем и динамика в свою очередь предопределяют рост спроса как на ИИ, так и на 
специалистов, их производящих и обслуживающих [Артеменко, 2025; Acemoglu et al.,2026b; 
Heckman et al.,2026; Stiglitz et al., 2025; Yotzov et al.,2026].

Процесс труда в материальном производстве обусловлен многими факторами – ква-
лификацией работника, технологией производства, уровнем оборудования, организаци-
онно-управленческим обеспечением рабочего места. ИИ в виде робота может заменить 
человека, как правило, на конвейерных сборочных линиях, рутинных повторяющихся стан-
дартных операциях. Подобных операций также достаточно много в сфере услуг, например, 
среди офисных служащих или банковских операционистов.  В остальном человек остается 
активным звеном производственного процесса [Kim et al., 2026]. 

В том случае, когда в процессе труда человек взаимодействует с ИИ, последний высту-
пает как средство труда, способное повысить эффективность трудовой деятельности чело-
века. Как и в прежние исторические времена, сам человек создает новые средства труда, 
становящиеся массовыми средствами производства. Таковым средством производства ста-
новится ИИ, который может благодаря своему насыщению большими языковыми моделя-
ми и достаточным электрическим обеспечением замещать человека, создавая его визуаль-
ные клоны или форматируя отдельные произведения литературы и искусства, которые все 
равно нуждаются в коррекции человека.

В процессе создания, развития и применения ИИ человеком воочию подтверждаются 
законы диалектики. ИИ вроде бы отрицает своего создателя – человека. На самом деле он 
предупреждает человека об угрозах и вызовах в интеллектуальную эпоху, когда искусствен-
но умные средства производства предлагают новое качество жизни, при которой человек 
обязан занимать активную позицию, чтобы не превратиться в придаток ИИ. И здесь на 

1  См., к примеру: Общероссийский классификатор профессий рабочих, должностей служащих и тарифных 
разрядов, ОК 016-2025. Дата введения – 2026-01-01.; Общероссийский классификатор видов экономической 
деятельности. Дата введения – 2014-02-01.

2  Massenkoff M., McCrory P. Labor market impacts of AI: A new early evidence. 17 p. P. 6. https://www.anthropic.
com/research/labor-market-impacts (Дата обращения 29.04.2026)
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выручку человека должно прийти государство, формируя прогрессивную среду использо-
вания ИИ в разных сферах общества1.

Международное измерение искусственного интеллекта

Экономический анализ взаимодействия человеческого и искусственного интеллекта 
был бы неполным без выявления его международного измерения. Особенность ИИ как 
средства труда и производства состоит, в частности, в том, что в отличие от предшествую-
щих орудий труда ИИ с момента своего изобретения и создания приобрел международный 
характер, так как вырос из охватившей весь мир цифровизации, постепенно заняв в ней 
ведущее место. С одной стороны, ИИ стал одновременно предметом и средством конку-
рентной борьбы между странами и компаниями, а с другой – бросил вызов экономическо-
му и технологическому суверенитету государств, включая США, КНР и Россию [Полтерович, 
2026; Пороховский, 2024; Clayton et al., 2026; Sauvage et al., 2025]. 

Таблица 
Доля отдельных стран и их групп в ВВП, в экспорте товаров и услуг  

и населении мира в 2025 г. (%)

Страны Число стран ВВП Экспорт Население
Развитые экономики 43 39,4 61,4 13,9

Основные индустриальные  страны: 7 28,3 29,8 9,8
США   14,6 9,9 4,3

Япония   3,3 2,8 1,5
ФРГ   2,9 5,9 1,0

Франция   2,2 3,2 0,9
Италия   1,8 2,4 0,7

Великобритания   2,2 3,5 0,9
Канада   1,3 2,1 0,5

Страны зоны евро 21 11,4 25.2 4,5
Развивающиеся и со становящимся 

рынком страны: 154 60,1 38,8 86,1

КНР   19,6 11,7 17,5
Индия   8,2 2,5 18,2

Бразилия   2,4 1,2 2,7
Мексика   1,6 2,1 1,7
Россия   3,4 1,3 1,8

ЮАР 0,5 0,4 0,8
БРИКС (5 стран) 34,1 17,1 41,0

Примечание. ВВП и доля отдельных стран подсчитаны по паритету покупательной способности 
(ППС) национальных валют.
Составлено автором по: World Economic Outlook. Global Economy in the Shadow of War. (2026), Statistical 
Appendix Tables A, A1. // Washington DC, IMF, April.
https://www.imf.org/en/publications/weo/issues/2026/04/14/world-economic-outlook-april-2026?cid=ca-
com-homepage-sm26-WEOEA2026001#statistical Дата обращения 17.04.2026

1  OECD (2025) Governing with Artificial Intelligence. The State of play and way forward in core Government 
Functions, OECD Publishing, Paris. 306 p. DOI; 10. 1787/795de142-en



63

Пороховский А.А.

Том 5, № 1. 2026				    Ноономика и ноообщество. Альманах трудов ИНИР им. С.Ю. Витте

ТЕХНОЛОГИЧЕСКАЯ РЕВОЛЮЦИЯ И ТРАНСФОРМАЦИЯ ОБЩЕСТВА

Если обратиться к таблице, то нетрудно заметить, как распределяется мировой эконо-
мический потенциал между странами. Ведущие позиции в ВВП мира и экспорте товаров 
и услуг занимает КНР, если считать по паритету покупательной способности националь-
ных валют. Причем китайская доля в мировом ВВП превышает американскую более чем на 
5%. Вообще по этому показателю в первую пятерку стран вошли КНР, США, Индия, Россия 
и Япония. При этом доля только 5 стран, основателей БРИКС, превысила 34%, а доля 21 
страны зоны евро составила всего 11,4%. Одновременно сокращается доля американского 
доллара в обслуживании мировой торговли. Немало стран стремятся обезопасить себя от 
зависимости от Минфина США, переходя в торговле на национальные валюты, среди кото-
рых все больше укрепляется китайский юань.

Экономическое влияние КНР в мировой экономике поддерживается и активной зару-
бежной инвестиционной политикой. С 2012 по 2021 годы число фирм под контролем ки-
тайских компаний достигло 161773 в 159 странах. Прямые зарубежные инвестиции КНР в 
этот период ежегодно росли на 20%, достигнув 2,1 триллиона американских долларов, что 
составляло примерно 3% всех глобальных корпоративных активов [Jennie et al.,2026].

В целом в мировой экономике концентрация капитала и крупных  компаний разных 
стран  сохраняет тенденцию к росту [Ma et al.,2026]. 

Как известно, КНР, США и Индия уделяют растущее внимание цифровизации и ИИ, об-
разуют ядро стран, в которых научные исследования в этой области и практическое внедре-
ние их результатов достигли наибольших масштабов. При этом КНР располагает достаточ-
ными природными ресурсами и необходимыми кадрами, чтобы сохранять и наращивать 
свое конкурентное преимущество.

Американские компании, в свою очередь, наращивают финансовые и энергетические 
мощности для развития новых видов генеративных ИИ, придавая особое внимание их об-
учению и самообучению. Ряд исследователей отмечает, что огромные финансовые влива-
ния в сектор ИИ без ожидаемой отдачи в краткосрочный период могут раздуть «пузырь» 
и спровоцировать экономический кризис [Caballero,2026; Mendoza et al.,2026]. Другие 
полагают, что надо избегать чрезмерно специализированных ИИ и разрабатывать более 
универсальные модели, чтобы расширить сферу их применения [Gans, 2026]. Деловое и 
научное сообщество беспокоят недостаточные темпы развития энергетической базы для 
хранения, обработки и передачи цифровых данных при одновременной политике защиты 
окружающей среды и применении возобновляемых источников электричества1.  Не пропа-
дает также надежда на то, что удастся восстановить устойчивый рост производительности 
даже в глобальном масштабе при помощи ИИ, если быстро освоить и соизмерить, а также 
достаточно финансировать и грамотно управлять ИИ2

      Как видно, несмотря на усиливающийся процесс формирования новой модели миро-
вой экономики, построенной на учете интересов всех стран, и постепенном уходе от аме-
риканизированной модели глобализации, без учета мирохозяйственных процессов сложно 
определить вектор развития любой национальной экономики. В полной мере это относится 
и к созданию национальных моделей ИИ. Вместе с тем очевидно, что и на международном 
уровне при развитии и применении ИИ проявляются законы диалектики, подчеркиваю-

1  Tai Y. (2025) McKinsey‘s Global Energy Perspective 2025.// McKinsey & Company. 42 p.; Bocca R., Li C., Mazurek 
J. (2025) From Paradox to Progress: A Net-Positive AI Energy Framework. World Economic Forum, 38 p.

2   Estevao M. AI can lift global growth (2026) Finance & Development, March. P. 11-13.
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щие живой процесс становления как нового процесса труда и его разделения, так и возрас-
тающие требования к человеку, чтобы сохранить и преумножить его созидательную роль.

Заключение

В последние годы в отечественной экономической литературе редко применялся диа-
лектический метод для исследования экономики и общества. Предложенная нами статья 
только начинает восстанавливать указанный метод. Даже если обратиться к природе, без 
которой не может быть никакого прогресса, то и ее развитие происходит диалектически – 
меняются времена года, происходит кругооборот вещества, энергия переходит из одного 
состояния в другое, на полях не обойтись без севооборота.

Диалектика общества сложнее чем диалектика природы. Диалектика общества не мо-
жет быть раскрыта без учета интересов человека, групп и классов людей, общественных 
интересов. Развитие человека и всего комплекса производительных сил происходит через 
преодоление противоречий, отрицание старого через его снятие в новом, создание нового 
качества. Конкуренция в рыночной системе не только создает стимулы и мотивацию, она 
рождает бескомпромиссную борьбу и ее жертвы. Это хорошо видно и на процессе истори-
ческой эволюции разделения труда, на каждом уровне которого есть и будут свои особен-
ности.

По своей природе человеческий и искусственный интеллект никогда не могут быть рав-
ноценны для общества. Их функции разные по содержанию, форме, объему, месту и време-
ни применения. Сам факт возникновения и распространения ИИ требует защиты государ-
ством активной роли человека, который способен не только продолжить человеческий род, 
но и защитить его от возможной чрезмерной агрессивности ИИ.1

Проблемы современного развития России, других стран носят системный характер. За-
коны диалектики – надежная основа системного подхода и решения системных проблем. 
Эти законы познаются только через образование, в том числе через изучение политиче-
ской экономии как системной теории.
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